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Os proprietérios vao comecar a re-
ceber nos préximos dias nas suas
caixas de correio as notificagoes
para pagarem o imposto municipal
sobreiméveis (IMI). E, desta vez, ndo
vao poder contar comacldusulade
salvaguarda que, nostiltimos dois
anos, limitou a um méximo de 75
euros o aumento do imposto para
as casasreavaliadas. Em média, a
faturaapagarem 2015 sera35%a
40% mais cara. Mas, em alguns ca-
s0s, 0s aumentos vao chegar até aos
500%. E para pagar j4 em abril.
“Depois da reavaliacio dos im6-
veis, 0 agravamento médio do IMI
deveria rondar 350% a 400%, mas a
cldusula de salvaguarda ajudoua
diluir estes aumentos. Agora, pre-
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Fatura do IMI
comeca a chegar com
aumentos até 500%

Imobilidrio. Casas reavaliadas em 2011 e 2012 deixam de contar com
cldusula temporaria que travava aumentos. Subida média ronda 40%

vé-se umasubida média na ordem
dos 35% a 40%", afirmouao DN/
/DinheiroVivo Domingues de Aze-
vedo, bastondrio da Ordem dos
Técnicos Oficiais de Contas {OTOC).

Mas hd exemplos de agrava-
mentos bem atima deste nimero.
Domingues de Azevedo admite
que, no seu caso pessoal, chegoua
ver o IMI de um prédio urbano do
qual é proprietario subir mais de
500%. “Os prédios comprados no
ano 2000, o que é bastante recente,
ja sofrem um aumento significati-
vo’, admite.

LuisMenezes Leitao, da Associa-
¢do Lisbonense de Proprietarios
(ALP), vai mais longe. “Dois tergos
dos im6veis - de um total de cinco
milhdes - tinham uma avaliagdo
antiga. E conhecemos casos em
que o valor patrimonial subiu

1000% e 8000%. Este aumento vai
agoraser refletido no valor do IMI",
explicaao DN/Dinheiro Vivo, re-
ceando que “muitas famflias ndo
consigam pagar o imposto e que
acabem por perder as casas para
obanco”.

Luis Lima, da Associa¢do dos
Profissionais e Empresas de Me-
diagdo Imobilidria de Portugal
(APEMIP), também nao tem diivi-
das. “As familias nao estao prepara-
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> milhdes deimoveis reavaliados
Entre 2011 e 2012, cerca de cinco milhdes
deimaveis foram alvo de reavaliagéo.

0 novovalor patrimonial serd agora
usado na totalidade paracalcutaro M|
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das para suportar aumentos des-
tes. O patriménio ndo pode ser vis-
to pelo Estado como a 4rvore das
patacas.”

“Ainda ¢ muito cedo para perce-
ber que impacto terd” o fim da
cldusula de salvaguarda, admite
Lufs Lima, mas lembra que “nosil-
timos dois anos alertimos o gover-
no paraadificuldade que serd pa-
gar os valores resultantes da rea-
valiagdo geral de iméveis. Estou
impaciente para ver as primeiras
cartas a chegar. Temo que o IMlI se
torne mais um fator de pressao
para os orgamentos das familias
portuguesas”.

0O governo contrapbe. “A exten-
sdo desta clausula podia até violar
o principio daigualdade porque as
familias que j& beneficiaram dela
nos primeiros dois anos ndo teriam
acesso a esta extensio”, afirmou
Paulo Nincio, secretério de Estado
dos Assuntos Fiscais, em entrevis-
taao DN noinicio de janeiro, acen-
tuando que a manutengio deste
travao seria sinénimo de um trata-
mentodistinto das “familias abran-
gidas pelo mesmo processo de ava-
liagao”

Nas contas do governo, a maio-
ria dos proprietérios das casas alvo
do processo geral de avaliagdo jd
esgotou o efeito da cldusula de sal-
vaguarda nos tiltimos dois anos,
pelo que o universo dos que terao
um agravamento do IMI rondard
apenas o0s 30%. Sem dizer quantas
familias vao pagar mais.

Arealidade é que o executivo pre-
véum crescimento de 10,1% nare-

ceitade IMI em 2015. A expectativa
é que o valor arrecadado pelos co-
fres do Estado possa atingir 1,63 mil
milhdes de euros, contra apenas
1,48 mil milhdes no ano passado.
Nestes cdlculos, 0 governo estabele-
ceuainda que 350 mil portugueses
possam beneficiar de uma isengao
deIMI por carénciaecondmica. Sdo
mais 50 mil do queem 2014.

Os proprietérios nao estdo oti-
mistas. “Pode ser que me engane,
mas temo que, paraalém do fimdo
travdo, muitas cartas venham sem
isengdo”, admite Luis Lima. “Nao
custava estender asalvaguarda por
mais um ou dois anos”, defende
Domingues de Azevedo. Até por-
que “o governo fica apenas com
uma percentagem pequena do im-
posto cobrado, o restante vai para
asautarquias”.

Lufs Lima lembra que, do lado
das autarquias, foi dado um sinal
claro de que “as familias nao estdo
em condigodes de pagar mais im-
posto”. A grande maioria optou por
ndo agravar o imposto e cobrar a
taxa minima de IMI (0,3%). Ao
todo, das 303 autarquias do pals,
nada menos de 135 encostaram o
IMI & taxa minima.

Luis Menezes Leitao recorda
que, embora as taxas de IMI te-
nham baixado para valores entre
0,3% € 0,5%, no periodo pré-troika
eram inferiores e variavam entre
0,2% e0,4%. “E um imposto muito
injusto porque faz-se cobrar junto
de quem ndo tira, muitas vezes,
qualquer rendimento sobre 0 im6-
vel. E apenasa casaonde moram.”



